Warszawa dnia 09.07.2020 roku
Numer sprawy CRS.DZP.260.117.2020

Wykonawcy
(uczestnicy postepowania)

WYJASNIENIA TRESCI SIWZ

Dziatajac na podstawie art. 38 ust.1 ustawy Pzp zamawiajacy informuje, ze wptynat wniosek
o wyjasnienie tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia w postepowaniu:
,Remont nawierzchni na boiskach sportowych w kompleksie sportowo-rekreacyjnym
Syrenka w Parku Olszyna” oznaczonego numerem sprawy CRS.DZP.260.117.2020

Pytanie 1:

Zamawiajgcy zada przedstawienia dokumentu pozarowego, tj.: Badanie potwierdzajgce, ze
nawierzchnia wraz z wypetnieniem spetnia wymagania normy PNEN 13501-1+A1:2010 dla
materiatow podfogowych klasy Cfl-s1 jako materiat trudno zapalny (z zasypem z EPDM
technicznym). Prosimy o potwierdzenie, iz cytowane wyzej badanie dotyczy catego systemu
nawierzchni syntetycznej rozumianej jako mata amortyzujaca + trawa syntetyczna +
wypetnienie EPDM z recyklingu/techniczny?

Na pytanie udziela sie nastepujacej odpowiedzi:

Wymodg dotyczy wierzchnich warstw systemu narazonych na bezposrednie dziatanie ognia.
Dotyczy trawy i zasypu epdm. Nie dotyczy piasku (réwniez bedgcego elementem systemu),
maty, ani zadnej z warstw podbudowy.
Oczywiscie nie dotyczy to przypadku gdy oferowana trawa zgodnie z badaniami wymaga
uktadania na trudnozapalnym podtozu.

Pytanie 2

Prosimy o potwierdzenie, iz nawierzchnia ze sztucznej trawy musi podlegac recyklingowi, a
granulat SBR winien zosta¢ zutylizowany. Na potwierdzenie nalezy przekazaé stosowny
dokument, tj. Karte przekazania odpadéw zgodnie z rej. BDO (Baza danych odpadowych).

Na pytanie udziela sie nastepujacej odpowiedzi:

Tak trawa jak i zasyp moze zosta¢ poddany tak recyklingowi jak i utylizacji. W przypadku
checi poddania przez wykonawce zasypu procesowi recyklingu poprzez wbudowanie w
innym miejscu musi byé ono potwierdzone badaniami potwierdzajgcym spetnienie wymagan
zatgcznika Nr XVII i XVIII do rozporzadzenia REACH oraz EN 71-3:2019 (Migracja okreslonych
pierwiastkow).



Pytanie 3

Jedynym sposobem na prawidtowa weryfikacje jakosci nawierzchni sportowych juz na etapie
sktadania ofert jest postawienie wymogu ztozenia wraz ofertg (w trybie art. 26 ust. 2 ustawy
Prawo zamowien publicznych) dokumentéw na potwierdzenie, ze oferowane materiaty

spetniajg wymagania Zamawiajgcego.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o modyfikacje SIWZ w tym zakresie i potwierdzenie, ze w
celu weryfikacji jakosci oferowanego produktu oraz wymaganych cech i parametréw
systemu nawierzchni z trawy syntetycznej, od Wykonawcy ktérego oferta zostanie uznana
za najwyiej oceniong wymagane s3 dokumenty dotyczace oferowanej nawierzchni

wskazane w projekcie, tj.:

a)

Raport z badan przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium (np. Labosport
lub ISASport lub Sports Labs Ltd), dotyczacy oferowanego systemu tzn. nawierzchnia
+ wypetnienie + mata, potwierdzajgcy zgodnos¢ jej parametréw z FIFA Quality
Concept for Football Turf (edycja 2015) dla poziomu Quality i Quality Pro oraz

potwierdzajacy minimalne parametry oferowanej trawy syntetycznej okreslone przez

Zamawiajgcego. Wykonawca badan musi by¢ licencjonowany przez FIFA i
wymieniony na oficjalnej stronie internetowej (www.fifa.com) FIFA jako ,,FIFA
Licenses”.

Badanie na zgodnos¢ z normg PN-EN 15330-1:2014.

Karta techniczna oferowanej nawierzchni, poswiadczona przez jej producenta,
potwierdzajgca wymagane przez Zamawiajgcego minimalne parametry dla
nawierzchni w zakresie, ktéry nie zostat objety raportem z badan.

Dokument potwierdzajgcy spetnienie wymagan zatacznika Nr XVII i XVIII do
rozporzgdzenia REACH oraz EN 71-3:2019 (Migracja okreslonych pierwiastkéw).
Dotyczy granulatu.

Atest PZH lub réwnowazny dla oferowanej nawierzchni i wypetnienia.

Badanie potwierdzajace, ze nawierzchnia wraz z wypetnieniem spetnia wymagania
normy PNEN 13501-1+A1:2010 dla materiatéw podtogowych klasy Cfl-s1 jako
materiat trudno zapalny (z zasypem z EPDM technicznym).

Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na
realizowang

inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na te
nawierzchnie.

Instrukcja montazu, kontroli i konserwacji nawierzchni.

Na pytanie udziela sie nastepujgcej odpowiedzi:
Zamawiajgcy nie widzi potrzeby weryfikacji jakosci nawierzchni na etapie sktadania ofert.
Zrobi to przed podpisaniem umowy z wytonionym wykonawca.


http://www.fifa.com/

Pytanie 4

Ze wzgledu na bezpieczenstwo zdrowotne uzytkownikdw oraz bezpieczenstwo pozarowe
prosimy o potwierdzenie, ze oferowany przez Wykonawce granulat gumowy EPDM z
recyklingu musi bezwzglednie pochodzi¢ od tego samego dostawcy, ktéry widnieje na
raporcie REACH, atescie PZH oraz sprawozdaniu z badan reakcji na ogien. Ze wzgledu na
szczegdlng istote tego zagadnienia wnosimy dodatkowo, aby dokumenty zwigzane z
bezpieczenstwie uzytkownikdw tj.

a) Dokument potwierdzajacy spetnienie wymagan zatgcznika Nr XVII i XVIII do
rozporzgdzenia REACH oraz EN 71-3:2019 (Migracja okreslonych pierwiastkéw) nie
starszy niz trzy miesigce. Dotyczy granulatu.

b) Atest PZH lub réwnowazny dla oferowanego wypetnienia.

c) Badanie potwierdzajgce, ze nawierzchnia wraz z wypetnieniem spetnia wymagania
normy PNEN 13501-1+A1:2010 dla materiatéw podtogowych klasy Cfl-s1 jako
materiat trudno zapalny (z zasypem z EPDM technicznym).

Uzasadnienie:

Jesli dokumenty dla granulatu gumowego EPDM bedg pochodzi¢ od réznych dostawcoéw, to
Zamawiajgcy nie bedzie miat zadnej gwarancji iz caly system spetnia wymagania
zdrowotnymi potwierdzone REACH oraz atestem PZH, jak i pozarowe (reakcja na ogien).
Podkredli¢ w tym miejscu trzeba, iz prezentacja ww dokumentéw na etapie przetargu
zapewni Zamawiajagcemu i Wykonawcy piynna realizacje zadania inwestycyjnego.
Dodatkowo nalezy zwréci¢ Zamawiajagcemu uwage, iz na etapie realizacji Wykonawca winien
dostarczy¢ dokument przewozowy CRM na potwierdzenie dostawy od wskazanego w ofercie
dostawcy granulatu.

Na pytanie udziela sie nastepujacej odpowiedszi:
Jest rzeczg oczywistg i niewymagajgcg potwierdzenia, ze dokumenty muszg dotyczyc
wbudowywanych produktéw a nie innych.

Zamawiajgcy wymaga dostarczenia dokumentédw potwierdzajacych bezpieczenstwo
uzytkowania w tym zgdanych przez oferenta.

Jak wynika z powyzszego wniosek jest bezzasadny.

Pytanie 5

Prosimy o informacje, czy ze wzgledu na brak jakiejkolwiek drogi dojazdowej na teren boiska
do pitki noznej, umozliwione zostanie wykonanie tymczasowego wjazdu na teren boiska
pitkarskiego od strony ul. Gabinskiej

Na pytanie udziela sie nastepujacej odpowiedzi:
Zamawiajgcy nie posiada takiej wiedzy. Nalezy dokonac uzgodnien z Zarzgdca terenu.



Pytanie 6

Prosimy o potwierdzenie informacji, ze w ramach zadania inwestycyjnego nie wchodzi
naprawa urzadzen sitowni zewnetrznej, w przypadku wykrycia uszkodzenia ktéregokolwiek z
urzadzen. Prosimy o udostepnienie nazwy wykonawcy sitowni zewnetrznej lub producenta
urzadzen (przede wszystkim Scianki wspinaczkowej), w celu ewentualnej wyceny przegladu
przez wyspecjalizowang firme.

Na pytanie udziela sie nastepujacej odpowiedazi:

Zakres koniecznych napraw zostat okreslony w dokumentacji projektowej. Niemniej zaleca
sie oferentom zapoznanie sie na miejscu ze stanem technicznym obiektéw bedacych
przedmiotem zamdwienia



